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A/ TIJEK STECAJINOG POSTUPKA

Nastavno na Cinjenicu da su vjerovnici na odrzanoj posebnoj skupstini 1.12.20120.g. obavijesteni o
radnjama stecajnog postupka, u proteklom periodu nije bilo znacajnih promjena vezanih uz
unovcenje imovine koja je predmet ovrsnih postupaka, niti u smislu okonéanja parnica radi pobijanja
pravnih radnji. O statusu pojedinih parnica radi pobijanja pravnih radnji biti ¢e opisan status u
daljnjem tijeku izvjeséa.

Kako je vec prije istaknuto, poseban problem tijekom postupka proizlazi iz okolnosti da kod stecajnog
duznika u trenutku otvaranja stecaja nisu zateceni zaposlenici strucnih sluzbi, nekretnine stecajnog
duZnika u Zlataru u kojima su se nalazile poslovne prostorije prodane su prije stecaja. Dokumentacija
je nesortirana i necjelovita te je prije stecaja izmjeStena u tude prostore u Zaboku, a takoder nije
zateceno vlastito knjigovodstvo stecajnog duznika koje bi uredno vodilo poslovne knjige.

Poslovanje duznika okoncano je znatno prije otvaranja stecaja.

Problem stecajnog postupka je nedostatak financijskih sredstava za financiranje ste¢ajnog postupka,
jer je uz suglasnost stecajnog suca pokrenuto viSe parnica radi pobijanja pravnih radnji znacajne
vrijednosti predmeta spora. Takoder su zatecene pokrenute parnice radi naknade Stete sa
neizvijenim ishodom ¢ije bi preuzimanje moglo imati za posljedicu nastanak znatnih troskova za koje
trenutacno stecajni duznik nema raspoloZivih sredstava. ZateCena stecajna masa ( nekretnine i vozila)
su bila opterecena razlu¢nim pravom. Temeljem pravomocne presude radi pobijanja pravnih radniji (
P-838/15, TSZ) vradena u ste¢ajnu masu nekretnina k.o. Vrapce novo, zk. ul. 100617 podulozak 1,
stan S1. Temeljem presude u zemljiSnim knjigama uspostavljen je upis vlasnistva u korist ste¢ajnog
duzZnika. IzvrSena je primopredaja nekretnine, te je stecajni duznik u posjedu iste. U nekretnini je bio
najmoprimac sa kojim je sklopljen novi ugovor o zakupu uz mjesec¢nu najamninu od 4.000,00 kn.

Pokretnine, zatec¢ena vozila, u vlasniStvu ste¢ajnog duznika, a sve sukladno evidenciji MUP-a i
provedenim radnjama u zabiljeZenim ovrSnim postupcima i rjeSenju Porezne uprave Krapina radi
osiguranja trazbine, i nadalje su predmet ovrsnog postupka koji se vodi pod poslovnim brojem Ovr-
6212/11 po ovrhovoditelju HAAS DOM d.o.0., te predmetnu imovinu nije mogude prodavati u



stecajnom postupku po stecajnom upravitelju. Vozila su nekoristena u zna¢ajnom periodu i prije
otvaranja stecaja, derutnog su stanja i ocekivano nemaiju trzisne vrijednosti.

U odnosu na neunovcene nekretnine koje su u nespornom vlasnistvu stecajnog duznika, neunovéene
su nekretnine upisane u zk.ul. 2068k.o. Zlatar i to lokal L-15 povrsSine 21,45 m2 i L-27 povrSine 28,53
m2, te prema zemljiSno knjiznom stanju nekretnina upisana u zk.ul. 2874 k.o. Konjs¢ina, zké.br.
796/186, oznake zemljista ,, neplodno” povrsine 486 m2. Navedene nekretnine predmet su ovrSnog
postupka pod poslovnim brojem Ovr-1170/2011 koji se vodi na Opéinskom sudu u Zlataru po
ovrhovoditeljima BHG Bitumen Adria d.o.o. Zagreb, Ivan Buden vl. Interijeri Zagi i KOS d.o.o0.
Kotoriba. Sud je pozivao ovrhovoditelje na uplatu predujma za troskove vjestacenja i izlaska na
ocevid, no ocevidi su neposredno prije odrzavanja odgadani. Predmet navedenog ovrSnog postupka
su i nekretnine ( u naravi stanovi) upisani u zk.ul. 2996 k.o. Konjséina oznake S-3; S-5iS-17. U odnosu
na stanove S-3 i S-5, prema dostupnoj dokumentaciji, proizlazi da su isti prodani 1993. do 1997.g.
kupcima Mladenu Jakopcu, odnosno Nevenu Kurtoiéu, a za nekretninu stan S-17 nije tijekom
postupka bio dostupan kupoprodajni ugovor niti je zaprimljen izlu¢ni zahtjev, no u odnosu na
navedene stanove nema nikakvih podataka u poslovnim knjigama da su imovina stecajnog duznika i u
posjedu su tre¢ih osoba. U odnosu na stan etaza E-5, stvarni vlasnik Neven Kurtoi¢ je pokrenuo spor
radi utvrdenja vlasnistva u kojem je pravomocno uspio, te je takoder u ovrSnom postupku Sud
24.12.2018.g. donio rjeSenje kojim proglasava nedopustenom ovrhu i istu obustavlja na predmetnoj
nekretnini, etaza E-5. U meduvremenu je izvrSen ocevid zakazan po ovrSnom sudu uz prisustvo
vjestaka. Daljnjih radnji Suda u postupku nije bilo.

Stecajni duznik je takoder vodio viSe parnica radi utvrdenja trazbine, te je status istih slijedeci:

Tuzitelj Broj Nadlezni | Vrijednost predmeta napomena

predmeta | sud spora kn
Zagrebacki holding P- TS Pravomoénom presudom odbijen
d.o.o. 1015/13 | Zagreb | 19.357.580,63 tuzbeni zahtjev, odbacena zahtjev

za reviziju. Podnesen zahtjev za
direktnu naplatu troskova.

ARMKO d.d. u stecaju | P- TS Doneseno rjesenje o obustavi
1657/11 | Zagreb 238.939,52

ELKOM d.o.0. u P- TS TutZitelj povukao tuzbu

stedaju 1097/16 | Zagreb 741.022,58

Ferrostil mont d.o.o. P- TSZ Djelomi¢no utvrdena trazbina
3619/13 68.860 51 7.215,57, u preostalom iznosu

’ osnovano osporavanje

Zagorje betonid.o.o. | P- TSz 202.819,60 Pravomocnom presudom

3168/13 oshovano osporavanje

Osim opisanih parnica, radi otvaranja stecaja, u prekidu su slijedece parnice koje je kao tuzitelj
pokrenuo pravni prednik ste¢ajnog duzZnika kao tuZitelj, no zbog nedostatka financijskih sredstava i
nemogucnosti osiguranja eventualnih troskova tuZenicima koji bi mogli nastati u slu¢aju gubitka
sporova, a posebno kako se radi o neizvjesnim parnicama radi naknade Stete, nisu za sada preuzete
slijedece parnice:



TuZenik Broj Nadlezni | Vrijednost predmeta napomena
predmeta | sud spora (kn)

Zagrebacki holding P-1577/12 | TS - naknada Stete vezane uz

d.o.o. Zagreb 17.159.115,60 uzrokovani raskid ugovora
izgradnje Skole u Sesvetskom
Kraljevcu, dvorane, bazena
- protutuzba ZG holdinga
18.862.695,31 kn, predmet
razdvojen u P-1015/13

Zagrebacki holding P-3820/12 | TS 7.535.455,55 - naknada Stete uzrokovanog

d.o.o. Zagreb raskida ugovora izgradnje
bazena SRC Svetice

Zagrebacki holding P-2336/12 | TS - radi naknade Stete i izmakle

d.o.o Zagreb 1.625.428,91 kn dobiti po raskidu ugovora za

izgradnju Skole Sopnica -

Jelkovec

S obzirom na rizicnost parnice, a nastavno na neizvjesnost i znacajne troSkove parnica radi pobijanja
pravnih radnji koje u pretezitom dijelu nisu okoncane na prvom stupnju, procjenjuje se da stecajni
duznik nema dovoljno raspolozivih sredstava za preuzimanje i financiranje i predmetnih postupaka
koji se nalaze u prekidu. Eventualna odluka oko preuzimanja predmetnih parnica prvenstveno ovisi o
okoncanju i uspjehu u parnicama radi pobijanja pravnih radnji.

Il Stanje novcanih sredstava

U izvjeScu za prethodno odrzanu posebnu Skupstinu vjerovnika, iskazani su prilivi i odlivi, te stanje
novcanih sredstava na dan 3.11.2020.g.. Nastavno na navedeno u ovom izvje$éu obuhvacaju se
ostvareni prilivi i odlivi nov¢anih sredstava u periodu od 3.11.2020.g. do 15.4.2021.g.

A/ PRIHODI / PRLIVI NA RACUN

Osnov prihoda / priliva na ra¢un Iznos (kn)

- pocetno stanje 893.729,97
- Zakupnina i refundacija rezijskih troskova 20.900,00
- Naplata sudskih troSkova 17.868,18
- ostali prilivi 371,27
- ukupno raspoloZiva sredstva 932.869,42

B/ PLACENI TROSKOVI | IZDACI

Vrsta troska / izdatka Iznos (kn)

- bankarska naknada i FINA 5.372,80
- troskovi knjigovodstva, revizije i sl. 11.000,00




- troskovi javnog biljeznika 47,50

- plaéene obaveze prema SKDD 3.767,18

- sudski troskovi 19.800,00
Ukupno placeni troskovi 39.987,48
Stanje novca na ra¢unu 12.4.2021.g. 892.882,94

Radnje stecajnog postupka bitno su ogranicene financijskim moguénostima. Naime, stecajni duznik
raspolaze simboli¢nim financijskim sredstvima u odnosu na postupke koji se vode, te nije u
mogucénosti financirati tekuée pravne radnje koje poduzima.

Ostvareni prilivi tijekom izvjeStajnog perioda najznacajnijim se dijelom odnose na naplatu zakupa i
rezijskih troSkova, te na naplatu dosudenih sudskih troskova.

Ostvarene placene troskove ¢ine samo nuzni troskovi koje je bilo neophodno platiti kao uvjet
poduzimanja potrebnih nuznih radnji stecajnog postupka ili radi sprje¢avanja prisilne naplate na
racunu stecajnog duznika. Plaéeni odvjetnicki troSkovi vezani su uz naplatu istih od protivne strane,
te je u okviru naplate izvrSeno i placdanje pruzene usluge odvjetnika. Plaéene usluge knjigovodstva
vezane su uz prethodne periode u kojima stecajni duznik nije uopée plac¢ao uslugu.

Il PRIJEDLOG NAGODBE PONUDEN OD TUZENIKA FERROSTIL MONT d.o.0.

Stecajni duznik je kao tuZitelj uz suglasnost ste¢ajnog suca pokrenuo Sest parnica radi pobijanja
pravnih radnji, od kojih je jedna pravomoéno okoncéana u korist ste¢ajnog duznika, pri cemu je kao
jedan od tuZenika trgovacko drustvo FERROSTIL MONT d.o.o0.

Na odrZanoj skupstini vjerovnika dana 1.12.2020.g. nije bila prihvaéena prethodna ponuda tuZenika
FERROSTIL MONT d.o.o..

Dana 15.2.2021.g. upucen je stecajnom duzniku od Ferrostil monta d.o.o. novi prijedlog uredenje
medusobnih odnosa vezan uz predmetne parnice radi pobijanja pravnih radniji.

11-1. STANJE SUDSKIH POSTUPAKA OBUHVACENIH PRIJEDLOGOM MIRNOG RJESENJA SPOROVA

U odnosu na izvjesce za skupstinu vjerovnika odrzanu 1.12.2020.g. vezano uz parnice radi pobijanja
pravnih radniji, nije bilo znacajnih promjena. Naime, u meduvremenu zbog bolesti raspravnog suca
bila su rocista odgodena, te je u meduvremenu odrzano rociste u predmetu P-773/15.

Slijedom navedenog radi preglednosti ponavlja se izvjeS¢e o stanju pojedinih parnica uz dopunu
eventualno izmijenjene okolnosti. Prema informaciji od odvjetnice stecajnog duznika, te stanju
sudskih postupaka i provjerom zemljiSnoknjiznog stanja, slijededi je status sudskih sporova u kojima
je tuzenik Ferrostil mont d.o.o.:



111.1.1. KONSTRUKTOR d.d. u stecaju/ Stecajna masa iza Indirect d.o.o. - u stecaju i Ferrostil mont
d.o.o0. radi: pobijanja pravnih radnji (KO Zlatar zk. ul. 1650 i 1968 ), VPS: 3.500.000,00 kn a koji
postupak se vodi kod Trgovackog suda u Zagrebu, pod poslovnim brojem P-1311/14.

Tuzba pokrenuta dne 26.05.2014.g. Predmet pobijanja pravnih radnji su:

a) Kupoprodajni ugovor od 17.11.2011.g. sklopljen izmedu tuZitelja i prvo tuzenika kojim ugovorom je
tuziteljev pravni prednik za iznos od 3.500.000,00 Kn prodao nekretnine upisane u K.O. Zlatar, zk.ul.
1650 1968.

b) Kupoprodajni ugovor od 28.05.2012.g., kojim je prvo tuzenik drugo tuzeniku za iznos od
3.700.000,00 Kn prodao nekretnine upisane u K.O. Zlatar, zk.ul. 1650 i 1968.

Dne 25.07.2014.g. drugo tuzenik je dao odgovor na tuzbu dok je prvo tuzenik odgovor na tuzbu dao
2015.g. Dne 24.06.2015.g. tuzitelj se obrazloZeno ocitovao na navode iz odgovora na tuzbu.

Tijekom postupka stranke postupka su izmijenile niz obrazlozenih podnesaka na okolnost ispunjenja
opcih i posebnih pretpostavki pobijanja, te ukazujuci na okolnost znanja i namjere ostecenja
vjerovnika kao i na okolnost povezanosti pravnih i fizickih osoba.

Stecajni duznik kao tuzitelj se takoder ocitovao na navode drugo tuzenika da se stecajni vjerovnici
tuzitelja ne bi ni bolje ni viSe namirili u slu¢aju uspjeha u sporu, s obzirom na (navodno) postojanje
fiducije Imex banke d.d. i g. Petra Pripuza, kao i razlu¢nog prava ZABE dd. koje tereti pobijane
nekretnine.

Dakle, specificnost ove parnice su okolnost (ne) postojanja stvarnih terete na nekretninamai to
fiducije od strane IMEX BANKE d.d. i Petra Pripuza, te hipoteke Zagrebacke banke d.d.

Ugovorom od 13.01.2012.g. IMEX banka d.d., je Petru Pripuzu prodala svoju trazbinu sa svim
osiguranjima pa je stoga dana 17.02.2012.g. kao fiducijarni vlasnik formalno brisana iz zemljisnih
knjiga.

U prilog tvrdnji da u vrijeme sklapanja pobijanih ugovora nije postojala navedena fiducija, iako
formalno nije brisana, proizlazi iz samog Ugovora o kupoprodaji od 17.11.2011.g. gdje je izrijekom
navedeno da nekretnine nisu optereéene nikakvim uknjizenim ili neuknjizenim teretima osim
zaloznog prava ZABE.

Zbog djelomi¢nog podmirenja duga Petar Pripuz je Izjavom o povratu vlasniStva — brisovno
ocitovanje, koja je dana 19.04.2012.g. ovjerena po javnom biljezniku Zdenku Fridu iz Zagreb, VRATIO
vlasnistvo na citiranim nekretninama, radi ¢ega je isti BRISAN kao fiducijarni vlasnik.

Po nalogu suda, Zagrebacka banka d.d. se dopisom od 17.10.2018.g. oCitovala u odnosu na stanje
duga i navela kako je trazbina ZABE prema tuZzitelju osigurana zaloznim pravom na predmetnim
nekretninama, ukljucujuci i K.O. Lovrecan, zk ul 2165) temeljem Ugovora o zaloZznom pravu od
29.11.2007.g. u iznosu od 7.500.000,00 Kn, te kako trazbina na dan 15.10.2018.g. iznosi: po osnovi
glavnice 1.441.168,88 kn, troSkova 280.626,95 kn, kamata 2.047.779,14 kn ili sveukupno
3.796.574,97 kn.



O predmetnim navodima Banke, stecajni duznik kao tuZitelj se ocitovao na nacin da je osporio
navedeni iznos trazbine, prvenstveno napominjudi da se iznos od 1.441.168,88 kn odnosi na pladanje
po izdanoj garanciji broj 4004-0-05193 u korist Tekstilno tehnoloskog fakulteta u Zagrebu. Naime,
Banka po izdanoj garanciji nije izvrsila pla¢anje po pozivu, vec¢ je plaéanje izvrSeno po presudi P-
17554/10, odnosno u ovrsnom postupku koji je pokrenuo Tehnic¢ko tehnoloski faklutet. Nadalje, Sudu
je ukazano da je u Ugovoru o izdavanju predmetne garancije (¢lanak 7. Ugovora), u dijelu osiguranja,
navedeno da je trazbina po osnovu predmetne garancije osigurana temeljem zajednicke hipoteke
temeljem mjenice izdane na 2.500.000,00 kn na nekretninama upisanim u zk.ul. 1650 i 1968 k.o.
Zlatar i zk.zl. 2165 k.o. Lovrecan, a iz ¢ega proizlazi razli¢itost upisa u zemljiSnim knjigama i navoda u
Ugovoru o garanciji.

Tuzitelj je takoder istakao da Banci, jer je neosnovano odbila platiti garanciju po pozivu, ne pripada
pravo na kamate i parni¢ni trosak nastali iskljucivo njenom krivnjom, ne pripada pravo na isplatu
troskova parni¢nog postupka u iznosu od 280.626,95 kn i kamata u iznosu od 2.047.779,14 kn, $to
ukupno iznos od 2.328.406,09 kn, nego joj iskljuivo pripada pravo na isplatu 1.441.168,88 Kn.

Slijedom navedenih dostupnih podataka, proizlazi da navod Banke o visini osigurane trazbine nije
tocan, kao i da se radi o pravnom pitanju o kojemu ¢e stav zauzeti Sud.

Prethodni postupak zakljucen je dne 01.10.2018.g. Stecajni duznik kao tuZitelj je na spis priloZio sve
dostupne materijalne dokaze te presliku nalaza i misljenja vjestaka u kaznenom predmetu pod br K-
DO-3/2018.g. i 1S-DO-2/2018 ZDO Split koje upucuje na pobojnosti pravnih radnji.

U meduvremenu je temeljem Sporazuma stranaka u odnosu na dva okrivljenika donesena presuda
kojim se isti oglasavaju krivim, a iz koje presude proizlazi pocinjenje kaznenog djela protiv sigurnosti
platnog prometa i poslovanja — pomaganja u zlouporabi stecaja. Dijela koja se opisuju vezana su i uz
naprijed navedene nekretnine. Detaljnije obrazloZenje ¢e po potrebi biti dano na samoj Skupstini
vjerovnika. Presuda ¢e biti koriStena kao dokaz u parnici radi pobijanja pravnih radnji, odnosno istu je
u spis dostavio punomocnik ste¢ajnog duznika.

Takoder je u ovom predmetu, po ovlastenom sudskom vjeStaku g. Nevenu Crnobrnji, provedeno
gradevinsko vjestacenje na okolnost vrijednosti nekretnine u vrijeme poduzimanja pobijanih pravnih
radnji. Prema nalazu vjeStaka vrijednost nekretnina na dan 17.11.2011.g. bila je 4.369.000,00 kn, a na
dan 25.2.2020.g. iznosi 4.060.000,00 kn.

Do zaklju€enja prethodnog postupka predloZeno je saslusanje stranaka i svjedoka, koji su kao
zaposlenici ili bivsi zaposlenici stranaka ovog postupka i sudionici sklapanja pobijanih ugovora.

Ekonomicnosti radi, predloZeno je Citanje, u drugim predmetima vec saslusanih stranaka i svjedoka,
uz napomenu da neposredno treba saslugati svjedoke: Tina Senti¢a, Matu Ci¢ka i Petra Podbevieka. S
obzirom na gore navedenu presudu u kaznenom postupku, moZzda ¢e se u daljnjem postupku
odustati od saslusanja djela svjedoka.

Na nekretninama je izvriena zabiljezba parnice pod brojem Z-430/14.

111.1.2. KONSTRUKTOR d.d. u ste¢aju/ Ste¢jana masa iza Indirect d.o.o. u ste€aju i Ferrostil mont
d.o.o. radi: pobijanja pravnih radnji (k.o. Lovrec¢an zk.ul. 2165) VPS: 300.000,00 kn a koji postupak se
vodi kod Trgovacékog suda u Zagrebu, pod poslovnim brojem P-1322/14.



Tuzba pokrenuta dne 26.05.2014.g. Predmet pobijanja su:

a) Kupoprodajni ugovor od 17.11.2011.g. sklopljen izmedu tuZitelja i prvo tuZenika, kojim ugovorom
je tuzitelj prodao za iznos od 300.000,00 Kn nekretnine upisane u K.O. Lovrecan, i

b) Kupoprodajni ugovor od 28.05.2012.g., kojim je prvo tuzenik drugo tuzeniku, za iznos od
320.000,00 Kn prodao nekretnine upisane u K.O. Lovrecan.

Drugo tuzenik je dao odgovor na tuzbu na koji se tuzitelj obrazlozeno ocitovao. Tijekom postupka
izmedu stranaka je izmjeno niz obrazloZenih podnesaka na okolnost ispunjenja opéih i posebnih
pretpostavki pobijanja, okolnost znanja i namjere ostecenja vjerovnika kao i cilju dokazivanja
okolnosti povezanosti pravnih i fizickih osoba. Odrzano nekoliko rasprava.

| ovdje se kao pravni problem javlja pitanje fiducije IMEX BANKE d.d. odnosno Petra Pripuza i
hipoteke upisane u korist ZABE d.d., a $to je poblize obrazloZeno u okviru statusa parnice P-1311/14.

Na spis su prilozeni svi dostupni materijalni dokazi te preslika nalaza i misljenja vjestaka u kaznenom
predmetu pod br K-DO-3/2018.g. i IS-D0-2/2018 ZDO Split koje upucuje na pobojnosti pravnih radniji.
Tuzitelj je predlozio saslusanje stranaka i svjedoka, ¢itanjem iskaza danih u drugim spisima nize
navedenima, dok je neposredno saslu$an Mato Ci¢ak stecajni upravitelj prvo tuzenika. Potrebno je
saslusati joS svjedoke: Tina Sentica, i Petra Podbevseka.

lako kupoprodaje predmetne nekretnine nisu obuhvaéene opisanom presudom u kaznenom
postupku, radi se o radnjama koje su se dogadale u istom periodu sa istim akterima, te ¢e u postupku
biti kao dokaz koristena navedena presuda. Detaljnije obrazloZenje o sadrZaju presude u kaznenom
postupku biti ¢e po potrebi dano na samoj Skupstini vierovnika.

Uvidom u trenutacno zemljiSnoknjizno stanje proizlazi da je zabiljezba parnice zabiljezena pod Z-
431/2014, te da je pod brojem Z-5472/16 izvrSena predbiljezba zaloZznog prava u korist Metalind
d.o.o. radi 433.161,33 kn i pod Z-5810/2016 uknjizba zaloZnog prava u korist Elektrometal dd radi
462.537,18 kn.

111.1.3. KONSTRUKTOR d.d. u ste¢aju/ Ste€ajna masa iza Indirect d.o.o0. u steéaju i Ferrostil mont
d.o.o. i Erstesteiermarkische bank d.d. radi: pobijanja pravnih radnji (k.0. Gubasevo zk.ul. 1504,
1521 (utrnut), 2050, 2530, 2547 (utrnut), 2562 (utrnut)): VPS: 3.500,000,00 kn a koji postupak se
vodi kod Trgovackog suda u Zagrebu, pod poslovnim brojem P-1309/14.

Tuzba pokrenuta dne 26.05.2014.g. Predmet pobijanja su:

a) Kupoprodajni ugovor od 17.11.2011.g. sklopljen izmedu tuZiteljeva pravnog prednika i prvo
tuzenikova pravnog prednika kojim je tuZziteljev pravni prednik prvo tuzeniku prodao nekretnine u
ukupnoj povrsini od 17.221 m2 upisanih u K.O Gubasevo za cijenu od 3.500.000,00 Kn,

b) Kupoprodajni ugovor od 28.05.2012.g., kojim ugovorom je prvo tuzenik prodao drugo tuzeniku
upravo te nekretnine za iznos od 3.800.000,00 Kn,

c) te Ugovor o okvirnom iznosu zaduZenja i osiguranju br. OU18992 od 27.06.2013.g. kojim je drugo
tuzenik kao zaloZni duznik, kao sredstvo osiguranja da ée uredno vratiti kredite, u korist



ERSTE&STEIERMARKISCHE BANK d.d. zaloZio predmetne nekretnine radi osiguranja iznosa od
591.000,00 EUR-a.

Tuzba je u zemljisnim knjigama zabiljezena pod zabiljezbom Z-859/14.

Uvidom u zemljisno-knjizno stanje predmetnih nekretnina proizlazi da su u meduvremenu tijekom
2016.g. izvrseni daljnji upisi terete na predmetnim nekretninama radi osiguranja iznosa od
433.161,33 kn u korist METALIND d.o.o. Bjelovar (predbiljezba Z-2584/2016) i radi osiguranja iznosa
od 462.537,18 kn u korist ELEKTROMETAL dd Bjelovar ( upis zaloZznog prava Z-5788/2016).

TuZenici su dne 24.09.2014.g dali odgovor na tuzbu pa se tuZzitelj na iste obrazloZeno ocitovao.
Tijekom postupka izmijenjeno je niz obrazloZenih podnesaka na okolnost ispunjenja opcih i posebnih
pretpostavki pobijanja, okolnost znanja i namjere ostecenja vjerovnika kao i na okolnost povezanosti
pravnih i fizi¢kih osoba.

Pripremno rociste zaklju¢eno. Odrzane ukupno Cetri (4) rasprave. Tuzitelj je na spis priloZio sve
dostupne materijalne dokaze te presliku nalaza i misljenja vjestaka u kaznenom predmetu pod br K-
DO-3/2018.g. i 1S-DO-2/2018 ZDO Split koje upucuje na pobojnosti pravnih radnji.

lako kupoprodaje predmetne nekretnine nisu obuhvaéene presudom u kaznenom postupku, radi se o
radnjama koje su se dogadale u istom periodu sa istim akterima, te ¢e u postupku biti predmetna
presuda koriStena kao dokaz. Detaljnije obrazloZzenje o sadrzaju presude u kaznenom postupku biti ¢e
po potrebi dano na samoj Skupstini vjerovnika.

Provedeno je vjeStacenje po vjestacima iz drustva ING EXPERT d.o.o. dne 04.08.2016.g. na okolnost

utvrdenja trZiSne vrijednosti nekretnine koja je prema nalazu vjeStaka iznosila 1.088.388,00 kn. Kako
je tuzitelj bio nezadovoljan provedenim vjestacenjem to je istakao niz prigovora koje je sud usvojio i
to na nacin da je naloZio dopunu vjestacenja, koje do danas nije dostavljeno parni¢nim strankama.

Specifi¢nost ove parnice su okolnost (ne) postojanja stvarnih terete na nekretninama i to fiducije od
strane IMEX BANKE d.d. i Petra Pripuza, te upisa zaloznog prava radi osiguranja trazbine u iznosu od
8.000.000,00 Kn u korist Privredne banke Zagreb d.d.

Ugovorom od 13.01.2012.g. IMEX banka d.d., je Petru Pripuzu prodala svoju trazbinu sa svim
osiguranjima pa je stoga dana 17.02.2012.g. kao fiducijarni vlasnik formalno brisana iz zemljisnih
knjiga.

U prilog tvrdnji da u vrijeme sklapanja pobijanih ugovora nije postojala navedena fiducija, iako
formalno nije brisana, proizlazi iz samog Ugovora o kupoprodaji od 17.11.2011.g. gdje je izrijekom
navedeno da nekretnine nisu optereéene nikakvim uknjizenim ili neuknjizenim teretima osim
zaloznog prava PBZ-a.

Zbog djelomi¢nog podmirenja duga Petar Pripuz je Izjavom o povratu vlasniStva — brisovno
ocitovanje, koja je dana 19.04.2012.g. ovjerena po javnhom biljezniku Zdenku Fridu iz Zagreb, VRATIO
vlasnistvo na citiranim nekretninama, radi ¢ega je isti BRISAN kao fiducijarni vlasnik.

Dopisom od 07.02.2017.g. na zahtjev suda, PBZ se u odnosu na svoju trazbinu ocitovao na nacin da je
naveo da je preostalo dugovanje po Ugovoru o pristupu dugu, otplatilo drustvo Ferrostil mont d.o.o.
dana 08.01.2013.g. Banka se nije ocitovala o kojem preostalom dugu se radi.



Tuzitelj je predloZio saslusanja stranaka i svjedoka, no niti jedno saslusanje do sada nije provedeno.
Ekonomicnosti radi predloZeno je Citanje iskaza stranaka i svjedoka danih u drugim spisima. No
unato¢ tome, potrebno je neposredno saslugati svjedoke: Tina Senti¢a, Matu Ci¢ka i Petra
Podbevseka, Edu Vuletic¢a, Oresi¢ Stjepana, te zaposlenicu Il tuzenika Snjezanu Habunek i njihovog
¢lana uprave Borislava Centnera. U okolnostima u meduvremenu donesene presude u kaznenom
postupku, moZzda ce se u daljnjem tijeku postupka, odustati od saslusanja dijela svjedoka.

Uvidom u trenutacno zemljiSnoknjizno stanje, proizlazi da je osim gore opisanog, u zemljisSnim
knjigama izvrsena zabiljezba parnice pod Z-859/14, no takoder da je pod Z-2584/16 izvriena
predbiljezba zaloZznog prava u korist Metalind d.o.o. radi 433.161,33 kn, pod Z-5788/16 zaloZno pravo
u korist Elektromaetal dd, te pod Z-5232/16 pokretanje postupka osiguranja kod OS Zlatar pod
brojem Ovr-702/16.

11.1.4. KONSTRUKTOR d.d. u stecaju/ Ste¢ajna masa iza Crnikovac d.o0.0. u ste¢aju i Ferrostil mont
d.o.o. i Erstesteiermarkische bank d.d. radi: pobijanja pravnih radnji kupoprodaje nekretnine
upisane u k.o. Vrapce novo, zk.ul. 100617 podulozak 6., stan S6: VPS: 1.767.577,50 kn, a koji
postupak se vodi kod Trgovackog suda u Zagrebu, pod poslovnim brojem P-1233/14 ( sada P-
773/15).

Tuzba pokrenuta dne 19.05.2014.g. Predmet pobijanja su:

a) Kupoprodajni ugovor od 14.10.2011.g. sklopljen izmedu tuziteljeva pravnog prednika i prvo
tuzenikova pravnog prednika kojim je tuziteljev pravni prednik prvo tuzeniku prodao nekretnine
upisane u K.O. Vrapce novo i to stan S6, za iznos od 1.767.577,50 Kn,

b) Kupoprodajni ugovor od dne 21.12.2012.g., sklopljen izmedu prvo tuZenikova pravnog prednika i
drugo tuZenika kojim je prvo tuzenik prodao drugo tuZeniku, zastupanom po zz Kristini Jerkovic,
nekretnine upisane u K.O. Vrapce novo, stan S6, za iznos od 1.510.000,00 Kn

c) Ugovor o okvirnom iznosu zaduZenja i osiguranja br: 29443 od 30.12.2013.g. kojim je drugo tuzenik
kao osiguranje urednog vracanja kredita, dao u zalog navedeni stan Erste & Steiermarkische bank dd
radi osiguranja iznosa od 130.000,00 EUR-a.

TuZenici su dali odgovore na tuzbu. Dne 24.06.2015.g. tuzitelj se obrazloZeno ocitovao na navode iz
odgovora na tuzbu. Tijekom postupka izmijenjeno je niz obrazloZenih podnesaka na okolnost
ispunjenja opcih i posebnih pretpostavki pobijanja, okolnost znanja i namjere osSteéenja vjerovnika
kao i na okolnost povezanosti pravnih i fizickih osoba. OdrZzano nekoliko rasprava. TuZitelj je na spis
priloZio sve dostupne materijalne dokaze te priloZio presliku nalaza i misljenja vjesStaka u kaznenom
predmetu pod br K-DO-3/2018.g. i IS-DO-2/2018 ZDO Split koje upucuje na pobojnosti pravnih radniji.

U meduvremenu je temeljem Sporazuma stranaka u odnosu na dva okrivljenika donesena presuda
kojim se isti oglasavaju krivim, a iz koje presude proizlazi pocinjenje kaznenog djela protiv sigurnosti
platnog prometa i poslovanja — pomaganja u zlouporabi stecaja. Dijela koja se opisuju vezana su i uz
naprijed navedene nekretnine. Detaljnije obrazloZenje o sadrzaju presude u kaznenom postupku biti
¢e po potrebi dano na samoj Skupstini vjerovnika.

Specificnost ove parnice je, da je u vrijeme sklapanja pobijanog ugovora bilo upisano zalozno pravo u
korist PBZ d.d. Na okolnost upisanog terete Banka se o¢itovala u predmetu P-838/15 dopisom od



06.04.2016.g. isticudi da je dio osigurane trazbine (aktivan Ugovor o kreditu partija 5110142519,
osiguranje Z-11975/11 na iznos 810.000,00 EUR-a) u iznosu od 949.32,55 kn naplaé¢en od duznika
Konstruktor d.d. i suduznika M profil d.o.o0., dok je preostalo potrazivanje u iznosu od 5.299.079,21
kn, Banka prodavala (i u konacnici prodala) M-profil gradenju d.o.o. u period od lipnja 2011. do
veljace 2012.g.

Na spis su predani svi dostupni materijalni dokazi te su predloZena saslusanja stranaka i svjedoka.
Ekonomicnosti radi, predlozeno je Citanje, u drugim predmetima vec saslusanih stranaka i svjedoka,
$to su tuzenici pristali, no neposredno treba saslusati svjedoka Renata Ljubica.

Sud je na raspravi odrzanoj dne 09.12.2019.g. odredio vjeStacenje vrijednosti pobijanih nekretnina po
vjeStacima iz drustva ING EXPERT d.o.o. Vjestacki nalaz jos nije izraden.

Uvidom u zemljisSnoknjizno stanje osim gore opisanog upisa Banke, proizlazi da je zabiljezba parnice
izvrSena pod brojem Z-22084/16 ( odbijen prvi prijedlog zabiljezbe, te izvrSena zabiljezba po
ponovljenom prijedlogu), a pod zabiljezbom Z-8486/16 zabiljezba prijedloga za osiguranje
prethodnom mjerom kod OGSZ bez naznake stranke, te pod Z-24332/16 uknjizba zaloZnog prava u
korist Elektrometal dd radi 462.537,18 kn.

11.1.5. KONSTRUKTOR d.d. u stecaju/ Ste¢ajna masa iza Crnikovac d.o.0. u stecaju i Ferrostil mont
d.o.o. i Veneto banka d.d. radi: pobijanja pravnih radnji (k.o. Vrapce Novo zk. Ul. 100617 poduloZak
3, stan S3): VPS: 590.167,50 kn a koji postupak se vodi kod Trgovackog suda u Zagrebu, pod
poslovnim brojem P-1245/14 poslije P-2051/15.

Tuzba pokrenuta dne 19.05.2014.g. Predmet pobijanja su:

a) Kupoprodajni ugovor sklopljen dana 14.10.2011.g. izmedu tuZiteljeva pravnog prednika i prvo
tuzenikova pravnog prednika kojim je tuziteljev pravni prednik prvo tuzeniku prodao nekretnine
upisane u K.O. Vrapce novo, stan S3, za iznos od 590.167,50 Kn,

b) Kupoprodajni ugovor sklopljen dana 21.12.2012.g. izmedu prvo tuZenikova pravnog prednika i
drugo tuZenika kojim je prvo tuZzenik prodao drugo tuZeniku, nekretnine upisane u K.O. Vrapcée novo,
i to stan S3, za iznos od 600.000,00 Kn

c) Sporazum o zasnivanju zaloZnog prava na nekretninama radi osiguranja novcane trazbine od
29.05.2013.g. ovjeren kod javnog biljeznika br OV-6056/13 dana 05.06.2013.g. kojim je drugo tuzenik
kao osiguranje urednog vracanja kredita, dao u zalog navedeni stan VENETO BANCI dd radi osiguranja
iznosa od 110.000,00 EUR-a. Naknadno je pod brojem zabiljezbe Z-8376/2015 upisano daljnje
osiguranje iznosa od 190.000,00 EUR-a u korist VENETO BANKE dd.

TuZenici su dali odgovore na tuzbu. Dne 24.06.2015.g. predan je Sudu obrazloZeni podnesak kojim se
tuzitelj oCituje na navode odgovora na tuzbu. Tijekom postupka stranke postupka su izmijenile niz
obrazloZzenih podnesaka na okolnost ispunjenja opcih i posebnih pretpostavki pobijanja, okolnost
znanja i namjere osStecenja vjerovnika kao i na okolnost povezanosti pravnih i fizickih osoba.

Odrzano nekoliko rasprava. Na spis su predani svi dostupni materijalni dokazi te predlozeni dokazi
saslusanja stranaka i svjedoka Citanjem iskaza danih u drugim spisima.



Specificnost ove parnice je, da je u vrijeme sklapanja pobijanog ugovora upisano zaloZno pravo
upisano u korist PBZ d.d. kako je opisano u okviru statusa parnice P-1233/2014.

Prvostupanjski sud je donio presudu dne 11.01.2018.g. kojom je odbio tuzbeni zahtjev Konstruktora
d.d. u stecaju. Konstruktor d.d. u stecaju je nezadovoljan presudom izjavio Zalbu dne 17.01.2019.g.

Spis se po Zalbi nalazi na Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske, kojem je dana 15.10.2019.g.
podnijet zahtjev za sudenje u razumnom roku. Navedeni zahtjev je usvojen, te se oekuje odluka
Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske.

Prema stanju zemljisnih knjiga, osim upisa Banke kako je obrazloZeno, ova parnica je zabiljezena pod
7-22190/14, a pod zabiljezbom Z-8486/16 zabiljezba prijedloga osiguranja prethodnom mjerom u
postupku koji se vodi kod OGSZ bez naznake stranke, te pod Z-24332/16 uknjizba zaloZnog prava u
korist Elektrometal dd radi 462.537,18 kn.

#

Prema naprijed iznesenom stanju sudskih sporova, za sada je stecajni duznik pravomoc¢no uspio u
jednom sporu (P-833/15), te je takoder stecajni duznik u istovjetnoj pravnoj poziciji ( P-2051/15)
nepravomocéno odbijen sa tuzbenim zahtjevom. U parnici P-773/15 istovjetna je pravna pozicija kao u
naprijed navedenim parnicama.

U odnosu na parnice P-1311/14 i P-1322/14 ( veza nekretnine k.o. Zlatar i k.o. Lovredan) procjenjuje
se da ¢e bitno na ishod parnice utjecati stav suda o dokazanosti da je Ferostil mont d.o.o. znao il
morao znati da se ostecuju vjerovnici stecajnog duznika, te svakako pitanje i statusa zaloZnog prava
Zagrebacke banke d.d. koje je naprijed obrazloZeno. Procjenjuje se da u prilog ste¢ajnog duznika ide i
okolnost procijenjene vrijednosti nekretnine po vjeStaku koja nadilazi istaknutu osiguranu trazbinu
ZABE ( sporno osiguranje). Takoder se procjenjuje da u prilog ste¢ajnog duznika ide donesena
presuda u kaznenom postupku iz koje proizlazi da su tuzenici imali namjeru umanjenja stecajne mase
prijenosom nekretnina.

U odnosu na parnicu P-1309/14 ( veza nekretnine k.o. Gubasevo) bitno ée na ishod parnice utjecati
stav suda o dokazanosti da je Ferostil mont d.o.0. znao ili morao znati da se oStecuju vjerovnici
stecajnog duznika, te svakako pitanje kakav ¢e stav sud zauzeti na okolnost statusa zaloznog prava
Privredne banke Zagreb d.d. Takoder je od bitnog zna¢aja dopuna nalaza vjeStaka koja ¢e odgovoriti
na pitanje vrijednosti nekretnine u trenutku sklapanja pobijanih ugovora i ugovorene cijene. Zasebno
je pravno pitanje uspjeha u pobijanju osiguranja trazbine Banke prema drugotuZeniku zasnivanjem
zaloZnog prava na nekretninama. lako u presudi u kaznenom postupku nisu obuhvaéene kao djelo
koje se stavlja na teret i predmetne nekretnine, ista ipak ukazuje na okolnost povezanosti tuzenika.

Nastavno na navedeno, u dosadasnjem tijeku postupaka i prema dosad donesenim odlukama Suda, u
dvije parnice su donesene suprotne presude u istovjetnoj pravnoj poziciji, a $to nesporno ukazuje na
neizvjesnost uspjeha u parnicama, pri ¢emu ipak stecajni duznik u parnici u kojoj je uspio u sporu
raspolaze pravomo¢nom odlukom, te i novom okolnostima koje proizlaze iz presude u kaznenom
postupku.

Takoder u prilog tuZitelju ide pribavljen vjeStacki nalaz u kaznenom postupku, te presuda u
kaznenom postupku.



Neophodno je istaknuti takoder i opce okolnosti u kojima se vode parnice, odnosno cinjenica da
stecajni duznik raspolaze minimalnim sredstvima u odnosu na troskove predmetnih parnica, te da
iste traju ve¢ gotovo 6 godina, pri cemu u Cetiri parnice nisu donesene niti prvostupanjske odluke.

111-2. PRIJEDLOG MIRNOG RJESENJA SPOROVA DOSTAVLIEN OD TUZENIKA FERROSTIL MONT d.o.0.

Dana 15.02.2021.g. elektronickom postom zaprimljen je novi prijedlog tuZenika Ferrostil mont d.o.o.
radi mirnog rjeSenja naprijed opisanih pet sporova radi pobijanja pravnih radniji.

TuZenik u bitnom isti¢e da se nalazi na velikom udaru pada poslovanja, obavezama prema Drzavi
koje nije u mogucnosti podmirivati, kao i plac¢ati odvjetnicke usluge. Istice da sve procjene ukazuju na
izrazito loSe trendove u buduéem poslovanju dovodedi u pitanje i samu likvidnost trgovackog drustva,
pri cemu su od posebnog znacaja obaveze koje proizlaze iz potvrdenog predstecajnog sporazuma
posl. br: St-5050/2016.

TuZenik navodi da bi predloZzeno mirno rjesenje sporova omogucilo pove¢ano namirenje stecajnih
vjerovnika TD Konstruktor d.d. u ste¢aju u kratkom roku, a Ferrostil montu d.o.o. razvoj poslovanja uz
osiguranje tekuce likvidnosti.

U daljnjem tekstu svog prijedloga tuzenik specificira sudske postupke i status istih koji su obuhvaceni
prijedlogom mirnog rjeSenja sporova.

Stanje sudskih postupaka sa aspekta stecajnog duznika opisano je pod tockom lll-1. ovog izvjeséa, te
je isto Sire opisano nego u prijedlogu tuzenika koji u kratko navodi nazive stranaka, nadlezni sud,
poslovni broj, vrijednost predmeta spora, te okolnost da li je donesena odluka. Posebno isti¢e vezano
uz parnicu P-1309/14 ( veza nekretnine k. Gubasevo, zk.ul. 1504,1521,2050,2530,2547, 2562 ) da je
ista u postupku po vjestaku procijenjena na iznos od 1.088.388,00 kn, a da su nekretnine bile
prodane za iznos od 3.500.000,00 kn.

U odnosu na opisane parnice u tocki lll-1. ovog izvjesca, te sukladno prijedlogu tuzenika, tuzenik
FERROSTIL MONT d.o.o. predlaze slijede¢i prijedlog okoncanja parnica (radi preciznosti navesti ce
se broj parnice i nekretnina koja je obuhvacena pojedinom parnicom, te napomena u odnosu na
pitanje drugih tuzenika):

- u odnosu na parnicu P-2051/15 ( tuZenici Ste¢ajna masa Crnikovac d.o.o.; Ferrostil mont d.o.o. i
Veneto banka d.d.), VPS 590.167,50 kn, predmet je nekretnina upisana u zk.ul. 100617podulozZak 3,
stan S3, k.o. Vrapce novo ( napomena: u predmetnoj parnici odbijen tuzbeni zahtjev po Zalbi na VTS-
u), tuzenik predlaze da KONSTRUKTOR d.d. kao tuZitelj povuce tuzbu ( kako je presuda donesena
dovoljno bi bilo povuci Zalbu), a tuzenik bi se odrekao dosudenih troskova. (napomena: Prema
prvostupanjskoj presudi dosuden trosak Ferrostil montu od 77.000,00 kn, a u korist Veneto banke
d.d. uiznosu od 88.000,00 kn). Dakle, prihvatom bi nastala obaveza plaéanja troskova Banke.

- u odnosu na parnicu pod poslovnim brojem P-773/15 (prije P-1233/14) (tuZenici: Ste¢ajna masa
Crnikovac d.o.o0., Ferrostil mont d.o.o. i Erste & Steiermarkische bank d.d.), VPS 1.767.577,50 kn,
vezano za nekretninu upisanu u zk. ul. 100617, poduloZak 6., Stan S6, K.o. Vrapce novo, tuZenik
predlaZe priznanje tuzbenog zahtjeva i ustupanje vlasnistva nekretnine, da svaka strana snosi svoje



troskove, te da bi se nekretnina oslobodila zaloZnog prava u korist Erste & Steiermarkische bank
d.d.. (napomena: iz prijedloga ostaje nerijeSeno pitanje u odnosu na priznanje tuZbenog zahtjeva od
prvotuZenika i trecetuZenika kojeg zastupa punomoénik, te nadalje nastalih troskova parnice Erste &
Steiremarkische bank d.d.. Takoder je na predmetnoj nekretnini zabiljezba osiguranja pod
zabiljezbom Z-8486/16 zabiljezba prijedloga za osiguranje prethodnom mjerom kod OGSZ bez
naznake stranke, te pod Z-24332/16 uknjizba zaloznog prava u korist Elektrometal dd radi 462.537,18
kn, a koji su tereti prije zabiljezbe parnice, te prijedlogom nije rijeseno pitanje brisanja predmetnih
zabiljezbi)

- u odnosu na parnice P-1322/14 (tuZenici: Ste¢ajna masa Indirekt d.o.o. i Ferrostil mont d.o.0.) VPS
300.000,00 kn, vezano uz nekretninu upisanu u zk.ul. 2165 k.o. Lovrec¢an ZK odjel Zlatar; FERROSTIL
MONT d.o.o. kao drugotuzenik predlaze da KONSTRUKTOR d.d. u stecaju povuce tuzbu, te svaka
stranka snosi svoje troskove.

- U parnici P-1311/14 ( tuZenici: Ste¢ajna masa Indirekt d.o.o., Ferrostil mont d.o.0.) vezano uz
nekretnine upisane kod ZK odjela Zlatar, zk.ul. 1650 i 1968 k.o. Zlatar, VPS 3.500.000,00 kn; tuzenik
predlaZze priznanje tuzbenog zahtjeva, ustupanje vlasnistva nekretnine, te da svaka stranka snosi
svoje troskove ( Napomena: u prijedlogu je ostalo nepoznato da li bi i prvotuzenik priznao tuzbeni
zahtjev).

- U parnici P-1309/14 (tuzenici Ste¢ajna masa Indirekt d.o.o., Ferrostil mont d.o.o. i Erste &
Steiermarkische bank d.d.) vezano uz nekretnine upisane kod ZK odjela Zabok u zk.ul. 1504, 2050,
2530 k.o. Gubasevo, te u meduvremenu utrnute zk.ul. 1521, 2547 i 2562 k.o. Gubasevo, VPS
3.500.000,00 kn, tuzenik Ferrostil mont d.o.o. predlaze da stecajni duznik odustane od podnesenih
tuzbi, te bi svaka strana snosila svoje troSkove. (Napomena: Ponudom mirnog rjesenja nije rijeSeno
pitanje prvotuzenika i posebno tre¢etuzene Banke zastupane po odvjetniku u odnosu na nastale
troskove postupka).

Svoju ponudu Ferrostil mont d.o.o. nadalje obrazlaZe da su nekretnine u predmetima optereéene
razlu¢nim pravima u korist banaka, te da eventualnim vraéanjem istih u stecajnu masu ne bi doslo do
boljeg namirenja stecajnih vjerovnika.

Svoj prijedlog u konacnosti Ferrostil mont d.o.o. temelji na akceptiranju oteZzanog stanja u
gospodarstvu, te neizvjesnosti ishoda svih sudskih sporova, te drzi da je ponuda fer i korektna, te
moli povratno ocitovanje.

111-3. ANALIZA PONUDE SA ASPEKTA OBUHVATA UKUPNIH ODNOSA PO POJEDINOJ
PARNICI U KOJIMA TUZENIK NUDI RJESENJE SPORA NAGODBOM

U cilju ukazivanja na manjkavost ponude koja ne rjesava cjelokupnost odnosa po pojedinoj parnici,
istiCu se slijedeci bitni elementi koji nisu obuhvacdeni prijedlogom:

[1-3.1. Parnica P-2051/15

U predmetnoj parnici su kao tuZenici obuhvaéeni Ste¢ajna masa Crnikovac d.o.o., i Veneto banka d.d.
(sada PBZ d.d.) Uz prijedlog ponude mirnog rjeSenja spora, tuzenik Ferrostil mont d.o.o. predlaze da
KONSTRUKTOR povuce tuzbu, no kako je prvostupanjska presuda u korist tuzenika, to bi istovjetno



rjeSenje bilo i povlacenje Zalbe. No, u slucaju prihvata takve ponude, KONSTRUKTOR bi snosio
dosudene troSkove u korist Banke.

[11-3.2. Parnica P- 773/15

U predmetnoj parnici su kao tuZenici obuhvaéeni i Ste¢ajna masa Crnikovac d.o.o., i Erste &
Steiermatkische banka d.d. ( Banka zastupana po odvjetniku). Uz prijedlog ponude mirnog rjesenja
spora, tuzenik Ferrostil mont d.o.o. ne nudi ofitovanje drugih tuZenika u odnosu na parnicu i
snos$enje nastalih troskova drugih tuZenika. Takoder kada bi stecajni duznik pristao na preuzimanje
vlasniStva nekretnine sa navedenim upisanim teretima, po isplati bi ostvario regresno pravo od
glavnog duZnika, Ferrostil monta d.o.o. ( priznanjem tuzbenog zahtjeva i uspostavom prijasnjeg
stanja ne bi se brisali tereti jer je zabiljeZba parnice nakon drugih zabiljezbi osiguranja po dugovima
Ferrostil monta), iz Cega proizlazi da se predmetnim nac¢inom rjesenja spora ne bi namirivali
vjerovnici stecajnog duznika, a pitanje naplate po regresnom pravu bilo bi neizvjesno i Ferrostil mont
d.o.o0. u ponudi ne navodi nacin i rok u kojem bi isplatio regresno pravo. Nastavno na navedeno,
tuzenik kao upisani vlasnik predmetne nekretnine ne ukazuje na okolnost i nacin rjeSavanja zabiljezbe
Z-8486/16 po prijedlogu za osiguranje zaprimljenog kod Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu (iz
upisa u zk izvatku nije vidljiv poslovni broj predmeta i stranke kao i iznos koji je predmet osiguranja) i
7-24332/16 u korist Elektrometal dd. Takoder bi izvjesno nastali odredeni troskovi parnice u korist
Banke koju zastupa odvjetnik koji bi troSak predvidivo morao platiti Konstruktor.

111-2.3. Parnice P- 1322/14

U parnici P-1322/14 (tuZenici: Ste¢ajna masa Indirekt d.o.o. i Ferrostil mont d.o.0.) VPS 300.000,00
kn, vezano uz nekretninu upisanu u zk.ul. 2165 k.o. Lovrecan ZK odjel Zlatar; FERROSTIL MONT d.o.0.
kao drugotuzenik predlaze da KONSTRUKTOR d.d. u stecaju povuce tuzbu, te svaka stranka snosi
svoje troskove. No, u ponudi nije definiran stav prvotuzenika na okolnost, sve da se i prihvati ponuda,
da li je suglasan sa povlacenjem tuzbe.

1ll.2.4. Parnica P-1311/14

U parnici P-1311/14 ( tuZenici: Ste¢ajna masa Indirekt d.o.o., Ferrostil mont d.o.o0.) vezano uz
nekretnine upisane kod ZK odjela Zlatar, zk.ul. 1650 i 1968 k.o. Zlatar, VPS 3.500.000,00 kn; tuzenik
predlaZze priznanje tuzbenog zahtjeva, ustupanje vlasnistva nekretnine, te da svaka stranka snosi
svoje troSkove. No, u prijedlogu je ostalo nepoznato da li bi i prvotuZenik priznao tuZzbeni zahtjev.
Upisani teret Zagrebacke banke datira iz perioda prije otvaranja stecaja i kupoprodaja nekretnine,
isto je obrazloZzeno u dijelu stanja sudskih postupaka, te bi i u slucaju uspjeha u sporu, teret pitanja
osnovanosti upisanog tereta bio na KONSTRUKTORU.

111.2.5. Parnica P-1309/14

U parnici P-1309/14 (tuZenici Ste¢ajna masa Indirekt d.o.o., Ferrostil mont d.o.o. i Erste &
Steiermarkische bank d.d.) vezano uz nekretnine upisane kod ZK odjela Zabok u zk.ul. 1504, 2050,
2530 k.o. Gubasevo (u meduvremenu utrnuti zk.ul. 1521, 2547 i 2562 k.o. Gubasevo), VPS
3.500.000,00 kn, tuzenik Ferrostil mont d.o.o. predlaZe da stecajni duznik odustane od podnesenih
tuzbi, te bi svaka strana snosila svoje troskove. Navedenom ponudom mirnog rjeSenja nije rijeSeno
pitanje pristanka drugih tuZenika na povlacenje tuzbe, te neminovan trosak koji bi nastao u korist
Banke zastupane po odvjetniku. Na navedeni nac¢in, KONSTRUKTOR bi kada bi se i prihvatila ponuda,



odnosno povukla tuzba, a na istu pristali svi tuZenici, bio u obavezi platiti troSak parnice Banci koju
zastupa odvjetnik.

#

Nastavno na zaprimljen prijedlog nagodbe, ako bi se istu prihvatila Skupstina vjerovnika, te ako bi se
nadalje operativno rijesila sva pitanja koja nisu definirana zaprimljenim prijedlogom ( pristanak
drugih tuzenika na priznanje ili povlaéenje tuzbe, pitanje troSkova drugih tuzenika, brisanje tereta na
nekretnini upisanoj u zk.ul. 100617 k.o. Vrapce novo, stan S6, pitanje regresnog prava i dr. opisano u
izvjes¢u), proizlazi da bi KONSTRUKTOR nagodbom dosao u vlasnistvo nekretnina za koje se vode
parnice i to upisane u zk.ul. 100617 k.o. Vrapcée novo, stan oznake S6, VPS 1.767.577,50 kn i
nekretnina upisanih u zk.ul. 1650 i 1968 k.o. Zlatar VPS 3.500.000,00 kn ili sveukupnog iznos
vrijednosti sporova od 5.267.577,50 kn. Nadalje u slu¢aju povlacenja tuzbe, a ako bi tuzena Banka
trazila plac¢anje troskova postupaka, KONSTRUKTOR bi trpio predvidive troskove od ................ kn. Uz
navedeno, nesporno bi ste¢ajni duznik bio u obavezi platiti i svog punomoc¢nika.

U slucaju prihvac¢anja ponudene nagodbe, FERROSTIL MONT d.o.0. bi postao vlasnik nekretnina
upisanih u zk.ul. 1521, 2547 i 2562 ( utrnuti zk.ul. ispusteni kao nepotrebni) k.o. Gubasevo VPS
3.500.000,00 kn, nekretnine upisane u zk.ul. 2165 k.o. Lovrec¢an VPS 300.000,00 kn i nekretnine
upisane u zk.ul. 100617 k.o. Vrapce novo, stan S3 VPS 590.167,50 kn, ili sveukupne vrijednosti spora
4.390.167,50 kn.

IV PRUEDLOG IZMJENE ODLUKE O NACINU UNOVCENJA NEKRETNINA

U meduvremenu je u parnici radi pobijanja pravnih radnji P-838/15 koja je pravomo¢na, odbijen i
zahtjev tuZenika za dopustenost revizije. Temeljem presude nekretnina je vrac¢ana u stecajnu masu.
Uvidom u odluke Skupstine vjerovnika, donesena je odluka o nacinu unovéenja kojom se agresivno
smanjuje pocetna vrijednost nekretnina koje bi bile predmet unovéenja po ste¢ajnom upravitelju.
Naime, na izvjeStajnom rocistu donesena je generalna odluka na nacin da se nekretnine prodaju
objavom u javnom glasilu kod prve objave prihvacanjem ponude iznad 2/3 pocetne vrijednosti, druge
objave prihva¢anjem ponude iznad 1/3 pocetne vrijednosti, te kod tre¢e objave prihvacanjem
najpovoljnije ponude, te daljnje unovcenje neposrednom pogodbom. Procjenjuje se svrsishodnijim za
stecajnog duznika postepenije smanjivati vrijednost tijekom prodaje.

Nastavno na navedeno, predlaZe se izmijeniti naprijed opisanu odluku na nacin da se nekretnine koje
nisu opterecene razluénim pravom unovcavaju objavom na internet stranicama VTS-a i u ocevidniku
FINE, po pocetnoj vrijednosti utvrdenoj po vjestaku i to kod prve objave prikupljanjem i

prodaje prihva¢anjem ponude koja nije niza od 4/5 procijenjene vrijednosti po vjestaku, te kod svake
iduée objave radi prikupljanja ponuda umanjenjem vrijednosti za 10%.

V PRIJEDLOG STECAJNOG UPRAVITELIA

Nastavno na dnevni red Skupstine vjerovnika, predlaZe se odluka :



1. Prihvacda se izvje$ce ste€ajnog upravitelja,

2. U odnosu na prijedlog nagodbe mirnog rjeSenja opisanih parnica predlaze se da Skupstina
vjerovnika donese odluke da li se prihvaca prijedlog nagodbe podnesen od tuzenika Ferrostil mont
d.o.o. nanacinda:

- u parnici P-2051/15 ( veza nekretnina zk.ul. 100617, k.o. Vrapée novo, stan S3) Konstruktor d.d. u
stecaju povuce tuzbu, odnosno Zalbu na prvostupanjsku odluku, pri éemu bi stec¢ajni duznik i
FERROSTIL MONT d.o.o. snosili svako svoje troskove ( Konstruktor bi bio u obavezi platiti trosak
Banke kao trec¢etuzenika) i svog odvjetnika

- u parnici P-773/15 ( veza zk.ul. 100617 k.o. Vrapce novo stan S6)da tuzenik Ferrostil mont d.o.o.
prizna tuzbeni zahtjev, odnosno ustupi vlasnistvo nekretnine pri ¢emu bi svaka stranka snosila svoje
troskove,a tuzenik bi oslobodio nekretninu zaloZznog prava Erste & Steiermarkische bank d.d.

- u parnicama P-1322/14 (veza nekretnina k.o. Lovreéan zk.ul. 2165) da KONSTRUKTOR d.d. u stecaju
povuce tuzbu, te stecajni duznik i FERROSTIL MONT d.o.0. snosi svako svoje troskove

- u parnici P-1311/14 ( veza nekretnine k.o. Zlatar zk.ul. 1650 i 1968) da tuzenik FERROSTIL MONT
prizna tuzbeni zahtjev, te da svaka stranka snosi svoje troskove

- u parnici P-1309/14 ( veza nekretnine k.o. Gubasevo) da KONSTRUKTOR d.d. u stecaju povuce
tuzbu, a da svaka stranka snosi svoje troskove

3. da se donese odluka o promjeni nacina unovcenja nekretnina na kojima nema razlu¢nog prava,
donosenjem odluke: Nekretnine u vlasniStvu stec¢ajnog duznika koje nisu optereéene razlu¢nim
pravom unovciti ¢e se po pocetnoj vrijednosti utvrdenoj po ovlastenom sudskom vjestaku objavom
na internet stranicama Visokog trgovackog suda i u oc¢evidniku FINE i to kod prve objave
prikupljanjem i razmatranjem najpovoljnijih ponuda koje nisu niZe od procijenjene vrijednosti po
vjestaku, kod druge objave prodaje prihvacanjem ponude koja nije niza od 4/5 procijenjene
vrijednosti po vjesStaku, te kod svake iduée objave radi prikupljanja ponuda umanjenjem vrijednosti
za 10%.

Stecajni upravitelj:
Zdravko Mitak dipl. oec.

Prilog: Prijedlog za uredenje medusobnih odnosa podnesen od Ferrostil monta d.o.o
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